Interpelacie poslanca Adriana Solara 7z rokovania OZ konaného dna 13.11.2019

1. Ziadam starostu obce Likavka, aby vysvetlil proces verejného obstaravania na zékazku Dispoziéné
a interiérové zmeny Materskej Skoly Likavka, najmé aka bola predpokladana hodnota zakazky a aka
bola vit'azna cena a ktori uchadzagi boli osloveni. Ziadam o vysvetlenie, preco bol osloveny uchadzad
RSF, s.r.0., nakol’ko tato firma vznikla v marci v roku 2019, nemad ziadnu histériu, Ziadne referencie,
skuisenosti, ziadnych zamestnancov a nie je zaregistrovana v registri partnerov verejného sektora.

Odpoved:

Proces verejného obstardvania bol realizovany formou prieskumu trhu ako zdkazka s nizkou
hodnotou podl'a §117 zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a v zmysle vnutorného predpisu Obce Likavka o verejnom obstaravani ¢. 1/2018.
Prieskum trhu bol realizovany prostrednictvom internetového portdlu Tendernet. Komunikécia
prostrednictvom tohto portéalu je vylu¢ne elektronicka.

Ako predpokladana hodnota zikazky bola stanovend suma nakladovych poloziek jednotlivych
stavebnych objektov tak, ako tieto boli urcené projektantom Vv stavebnej dokumentacii, t.J. na hodnotu
166.787,58 € bez DPH.

Uspesny uchadza¢ predlozil cenovii ponuku v hodnote 186.805,45 € (DPH sa neuplatiiuje). Tato
suma je o takmer 13 a pol tisic eur nizSia ako predpokladana hodnota zakazky.

Osloventi boli tito uchadzaci:

jankapina(zavina¢)gmail.com

patrik.pretrcka(zavinac)gmail.com

rsf.sro(zavinac)azet.sk

bala(zavinac)bala.sk

Firma RSF, s.r.0. vnikla zapisom do obchodného registra diia 16.03.2019. Zalozili ju dvaja spolo¢nici,
ktori v stavebnictve pracuju 17 rokov. Svoju dovtedajsiu stavebni1 ¢innost’ vykonavali ako samostatne
zarobkovo ¢inné osoby, ked’ na vécsine stavebnych zikaziek vzajomne participovali.

Vzhl'adom na lokalnu pdsobnost’ oboch spolo¢nikov firmy st uroven, dostupnost’ a kvalita
realizovanych prac, ako aj spolahlivost’ a skusenosti v odbore u oboch podnikatelov I'ahko
preveritelné.

2. Ziadam starostu obce Likavka, aby vysvetlil, preto nebolo poloZené podlahové kurenie
V socialnych zariadeniach Materskej Skoly Likavka pri tak nakladnej finanénej investicii pre Obec
Likavka.

Odpoved:

Na kontrolnom dni stavby dna 11.11.2019 podal p. poslanec Solar navrh, aby bolo aj v ramci
socialnych zariadeni materskej Skoly dodatocne zrealizované podlahové kiirenie, pricom predlozil aj
konkrétne technické rieSenie.

Tato moznost’ bola prediskutovana a uzavreta priamo na mieste nasledovne: Projektant sa vyjadril, ze
Vv pdvodnej projektovej dokumentacii, ktora sa viazala k aktivitam projektu financovanych z fondov
EU, podlahové vykurovanie priestorov socidlnych zariadeni MS nebolo riesené a boli tam navrhnuté



radiatory. V projektovej dokumentacii, ktora bola vypracovana za tGc¢elom dispozi¢nej zmeny
priestorov materskej skoly, nepokladal za nutné v ramci soc. zariadeni projektovat’ podlahové kurenie.
Ku zmene napriek tomu doslo a to v takej podobe, ze sa k plochym radiatorom doplnili aj rebrikové
radiatory, aby na nich bolo mozné susit’ veci. Pri podlahovom kureni by to nebolo mozné.

V Case podania poslaneckého navrhu boli stavebné prace na rekonstrukcii socidlnych zariadeni
Vv pokrocilej fize. Realizdtor vykurovania uz mal nakupené rozdel'ovace, ktoré by musel narychlo
menit. Najzavaznejsi konstrukény problém vsak spocival v dodrzani potrebnej skladby podlahy,
vratane podlahového kurenia, pri jej vySkovom obmedzeni v konkrétnych podmienkach. Navrh
poslanca bol zrealizovat' podlahy s karenim bez tepelnej izolacie, ¢o projektant, realizator aj
stavbyveduci zamietli. V priestoroch soc. zariadeni boli realizované nové rozvody splaskovej
kanalizacie, nové dorovnavanie podkladového betonu. Dopojenie kanalizacie bolo vySkovo tazko
prispdsobitelné na staré¢ vodorovné rozvody. Z tohto dévodu bol novy podkladovy betdon o nieco
vyssie ako v ostatnych Castiach $kolky, v niektorych Castiach nad jeho troven dokonca preénievali
vodorovné rozvody vody. Z pohl'adu vyskovej skladby podlahy by nebolo mozné umiestnit’” do
podlahy tepelnu izolaciu, podlahové kuarenie, betonovy poter a nasledne vrstvy lepidla a dlazby. Pri
realizacii tohto rieSenia by vznikol vySkovy rozdiel (schodik) medzi chodbou a soc. zariadeniami, o
je z hl'adiska bezpec¢nosti deti vel'mi t'azko akceptovatelné.

V tejto veci je potrebné eSte uviest’ aj stanovisko pedagogického personalu $kolky: Deti sa v priestore
socialnych zariadeni zdrzuju len kratkodobo, neporovnatel'ne kratsie, ako v dennych miestnostiach
Skolky, kde sa podlahové kurenia realizuje. Deti v Ziadnom pripade nevstupuji do socidlnych
zariadeni bos¢, navyse vzdy pod dozorom personalu, ktory dosledne vyhodnocuje tepelné podmienky
V tychto priestoroch vzhI'adom na hygienické ukony, ktor¢ v nich prebiehaju.



